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“本以为能在这里找到性价比的天堂，没
想到住宿价格直逼一线城市，而品质却大相
径庭。”计划举家前往贵州某地避暑的赵女
士，意外发现“七八百的价格住一两百品质的
酒店，价格都快赶上一线城市了”，远没有期
待中的实惠。

可以说赵女士是遇到了“酒店刺客”。所
谓“酒店刺客”，指的是部分酒店在特定时期
（如节假日）大幅度提高价格，导致消费者支
付远高于预期的价格。

如今暑期旅游旺季过半，各类出行、旅游
需求如潮水般释放制高点。今年，在主打

“卷”的旅游市场，县域旅游“异军突起”，但随
之而来却是住宿价格上涨。

那么，如何确保不为高价低质的住宿买
单？消费者又该如何在纷繁复杂的旅游市场
中避免落入消费陷阱？

““酒店刺客酒店刺客””引发热议引发热议

进入 8 月，暑期旅游迎来高峰节点。历
年来，随着暑期旅游旺季的到来，热门旅游城
市的酒店价格会普遍上涨，给游客的出行带
来不小的经济压力。去年暑期，部分连锁品
牌酒店因在一些热门地点的价格直逼千元登
上了热搜。

今年暑期的酒店市场怎么样？多家旅游
机构数据显示，旅游热度依旧不减，但全国范
围内的酒店价格总体呈现“量涨价跌”趋势。

记者在携程、去哪儿、飞猪等平台以经济
型酒店为关键词进行检索发现，以北京、上
海、海南三亚等地为例，多家酒店的暑期房价
与9月开学后的房价没有太大差距。

值得注意的是，区别于往年的旅游消费
动向，“去小城过暑假”成为今年旅游市场的

“新气象”。
统计数据显示，暑期四五线城市及下辖

区县酒店均价与去年暑假基本持平，较2019
年同期则有较为明显的涨幅。其中，四五线
城市下辖县区支付价格400元以上的酒店预
订量较暑期前增长30%，占比也明显提升；高
星酒店均价较2019年涨15%。

在社交平台上，有游客晒出了自己暑期
出行的住宿经历，平时仅需两百多元的酒店，
竟然暴涨至七八百元一晚。在一些热门景
区，部分经济型酒店的价格甚至直逼高端酒
店。住宿价格上涨，引发了游客们的广泛讨
论。甚至有网友在社交平台直接向相关地方
的文旅部门和市监部门发问或提建议，呼吁
尽快规制旅游市场酒店价格暴涨现象。

酒店涨价是不是酒店涨价是不是““上不封顶上不封顶””？？

对于今年县城酒店走出了一波“量涨价
稳”的行情，有旅游机构研究人员分析称，一
方面，是因县域高星酒店较为稀少，在部分热
点区域供不应求；另一方面，则是受到人们旅
行方式改变的影响。

将部分地区旅游酒店涨价归因于“供需
的不匹配”。那么，酒店涨价是否完全属于市
场行为呢？

北京海润天睿律师事务所高级合伙人、
刑事业务部副主任岳强告诉记者，酒店价格
属于我国价格法中规定的市场调节价，即由
经营者自主制定，通过市场竞争形成的价
格。假期期间，游客数量大幅上涨，人工成本
增加，并且可能出现供不应求的情况，因此客
房价格浮动不违反价格法的有关规定。他进
一步表示，当前，我国在酒店客房价格及具体
限价标准方面没有具体的法律规定，但并非
节假日涨价“上不封顶”。

事实上，对于每逢节假日酒店就涨价这
一问题，国家早已关注。2010年，国家发改委
等三部门联合发布的《关于规范酒店客房市
场价格的意见》提出，旅游热点区域和大型活
动场所周边地区，可根据价格法的规定，对酒
店客房价格实施最高限价等临时价格干预措
施，保证酒店客房价格的基本稳定。

近年来，为营造良好旅游环境，多地市场
监管部门持续发力，通过加强监管、规范价格
行为及严厉打击违法涨价等手段，有效维护
了市场秩序和消费者权益。特别是暑期旅游
旺季，多地更是加大了对旅游市场价格的监
管力度。近日，天津和平区市场监管局聚焦
重点行业、重点区域及消费者需求，强化暑期
旅游市场价格监管，进一步保障消费者合法
权益。新疆巴州若羌县市场监督管理局召开
了宾馆、酒店行业价格监管约谈会，规范宾
馆、酒店行业经营者价格行为。去年，“网红

城市”山东淄博，云南大理、丽江，福建厦门等
多地相继发布通告，对宾馆酒店客房价格实
行涨价幅度控制措施，部分城市还明确规定
酒店和平台经营者“不得在电商平台等渠道
擅自提高价格”。

市场部门应加强监管市场部门应加强监管

此前，中国消费者协会就“酒店刺客”现
象发声，表示部分商家砍单违约、哄抬价格，
扰乱了正常的价格秩序，破坏了消费环境，有
损城市形象，不利于提振消费信心，阻碍恢复
和扩大消费。经营者不能把消费者的宽容当

作“割韭菜”的利器，行情稍有好转便无底线
追逐短期利益，寒了消费者的心，损害行业的
长远发展。

“市场监督管理部门应当事前加强监管，
事后及时处理。各地情况和经济发展水平不
同，如果以法律法规的形式统一划定价格范
围，不利于当地经济发展。”岳强说，当前各地
政府一般会在集中出游的节假日根据当地情
况制定合适的涨幅控制要求，如果酒店违反，
就会予以处罚，如果进一步立法有叠床架屋
之嫌。

岳强建议消费者增强维权意识，对于酒

店随意上涨客房价格的行为积极与酒店协商
退还；若酒店拒不退还，可以收集证据向酒店
所在地的市场监督管理部门进行举报。

中国消费者协会建议，行业协会应当推
动行业自律，采取稳价格、优服务等措施，促
进企业优化消费体验，规范行业健康发展。
平台经营者也要加强对平台内经营者的监督
约束，遏制违法行为，加强对消费者的保护，
不断提高服务水平和服务质量，切实承担维
护市场价格秩序、保护消费者权益的法律责
任和社会责任，将商品或服务价格保持在合
理水平。 本报综合消息

近期，“怪兽充电出售城市直营业务，
全面转向代理加盟模式”引发广泛讨论。
稍早前，中国消费者协会发布上半年全国
消费者协会组织受理消费者投诉情况及分
析再次提到共享充电宝“好借不好还”的情
况。代理加盟模式一定程度上加剧消费者
体验不佳的状况。

从公司业绩来看，代理加盟模式也让
怪兽充电经营状态好转。不过，怪兽充电
股价长期低迷，小电科技上市之路不顺。
业内人士认为，共享充电宝行业需要新服
务、新功能，商业模式需要不断创新，行业
才能有活力。
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共享充电宝不时进入人们视野。近
期，有报道称，怪兽充电正在大面积出售城
市直营业务，全面转向代理加盟模式。事
实上，这也不是新鲜事，怪兽充电在此前就
进行了业务转型。截至发稿，对于相关事
宜，怪兽充电并没有进一步介绍。

共享充电宝行业运营模式主要分为直
营和代理两种，直营模式的商户入场费、经
营分润、设备及人员成本已占据近九成营
收，算上物流仓储和支付等相关费用，直营
模式的运营利润率水平较低。在代理模式
下，企业最大成本来自于代理商分成及设
备成本，在流水分成中，品牌方经营利润率
为11%—17.8%。

“近年来，不仅是怪兽充电转为代理加
盟，很多品牌也如此，代理加盟模式轻资
产、轻运营，与合作伙伴共享发展利益，同
担经营风险，成为很多企业探索的模式。
当然代理模式缺点明显，品牌方没有绝对
控制权，可能会出现粗放式发展等情况。”
互联网观察家丁道师介绍。

怪兽充电还是尝到了代理模式带来的
“甜头”，2023年怪兽充电新增代理合作伙
伴超4300个，代理点位占比提升至72.8%。
代理业务为怪兽充电贡献了18亿元收入，
同比增长49.3%。怪兽充电2023年营业收
入为30亿元，同比增长4.2%。经调整后净
利润为 1.08 亿元，对比上年的净亏损 6.83
亿元，扭亏为盈。

怪兽充电 2024 年第一季度营业收入
3.97亿元，同比下降51.7%。减少的主要原
因是，由于与网络合作伙伴的合同安排发
生变化，移动设备充电收入减少。在非美
国会计准则下，怪兽充电经调整后净利润
为 380 万元。这已是其第 5 个季度实现经
调整后净利润盈利。由此可见，怪兽充电
出售城市直营业务转向代理加盟模式，也
助推了公司业绩增长。

“怪兽充电改换自营模式为代理加盟，
轻资产战略实施为了更好实现盈利，当然
这个改变对怪兽充电可能会出现一些挑
战。”艾媒咨询CEO张毅认为，代理模式如
果管理不善，服务质量有可能会下降，共享
充电宝的归还难、乱收费等问题难免会高
频发生。用户体验不佳将影响品牌形象，
虽然减少了前期投入，但长期来看，后期服
务体系投入仍有压力。
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价格高、归还难，共享充电宝消费投诉
引共鸣。中国消费者协会发布数据显示，
2024年上半年，全国消协组织共受理消费
者投诉78.28万件，同比增长27.21%。其中
经 营 性 互 联 网 服 务 投 诉 量 同 比 增 长
29.48%，位列投诉量前十位的服务细分领
域首位。

中消协提到，由于商家信息显示不准、
状态更新不及时等原因，消费者使用共享
充电宝后难以找到正确的归还地点，被迫
延长计费时间。消费者出现未使用共享产
品（如使用共享充电宝扫码后未弹出）即被
扣费，或在归还共享产品后仍未停止计费
等情况。

事实上，该顽疾久治不愈。2019 年以
来，共享充电宝开启涨价潮。2021年6月，
国家市场监管总局要求美团、怪兽充电、小
电、来电、街电、搜电等企业限期整改，规范
市场价格行为和竞争行为。此外，黑猫消
费者投诉平台显示，来电、街电、怪兽充电
等企业投诉居高不下。

“这个行业被渠道彻底绑架了。”作为
共享充电宝企业前管理者李孟曾向记者表
示，行业无序竞争，商家要求分成的比例越

来越高。所谓的“充电宝刺客”多发生在酒
吧、KTV、景区等使用场景，每小时费用超
过5元，有些使用场景可达10元以上。

“共享充电宝行业是高度市场经济，市
场有自我价格调控的机制。但一些共享充
电宝平台过度谋取利益，定价太高无异于
杀鸡取卵。随着大功率的充电技术发展，
现在手机充电越来越方便，逐渐减少对共
享充电宝的依赖。”丁道师认为。

张毅指出，共享充电宝市场缺乏比较
严格的管理规范，尤其是企业服务质量、计
费规则等需要标准化和明朗化。目前，行
业消费者投诉较多，需要理顺客诉处理机
制，优化客诉解决速度。总体来看，企业还
需要进一步提升用户体验。
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目前，共享充电宝行业有怪兽充电、美
团、街电、小电、搜电、来电等头部品牌。艾
瑞咨询数据显示，2023年共享充电宝行业
规模126亿元，同比增长25.7%。前五大品
牌占比为96.6%，行业整体集中度维持在高
位。

共享充电宝行业从业者文远（化名）向
记者总结道，2014年—2018年是行业第一
个发展阶段，行业从无到有，“三电一兽”
（街电、小电、来电、怪兽充电）在融资端和
市场端崛起，用直营模式证明了市场与行
业成立，主旋律是“烧钱”完成对市场与各
种角色的教育。

此后，行业开启涨价回血行动，共享充
电宝企业随之谋求上市。在2020年6月与
2021年4月，小电先后两度准备上市。2021
年愚人节当晚，怪兽充电赴美IPO，成为共
享充电宝第一股；街电与搜电合并，双方共
同组建成新公司“竹芒科技”。

文远提到，2019年—2022年，行业代理
模式逐渐成熟并取代直营，随之行业效率
解放与规模快速提升。以“美怪芒”（美团
充电、怪兽充电、竹芒科技）为代表推动模
式变革，代理市场培育，完成管理升级。供
给侧角色随着分工与利益分配，出现阵营
分化。

经过多轮混战，2023年至今，行业进入
第三个发展阶段，“‘美怪芒’呈一超两强格
局，规模增速放缓，中小独立品牌涌现，在
中长尾和区域性市场含苞待放。代理商群
体流失，三大品牌对外募兵，对内加强管
理。”文远介绍。

对于小电科技上市未成，怪兽充电股
价低迷，丁道师认为，共享充电宝并不是市
场容量很大的行业，只是满足特定人群在
特定场景的需求，是相对细分的垂直领域，
能出现行业小巨头，如10亿美元级别估值
的企业，该行业内几家企业规模难有大突
破。

张毅则提到，尽管目前怪兽充电等企
业股价表现不尽如人意，但共享充电宝市
场需求是刚性。目前充电速度慢，是否可
以按电量来计费？从解决用户痛点出发，
进行商业模式创新，行业才能有活力。

如今的文远继续“出海”，他设想的共
享充电宝行业的供给侧生态发展趋势是

“总体细分、局部整合”。细分是分化新角
色、新服务、新功能；整合是消化重复供给、
合并同类项。原则仍是“释放行业整体动
能与效率，让更多参与角色满意”。

本报综合消息

你是否遇到过“酒店刺客”？出游
路上
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共享充电宝“好借不好还”投诉不断


